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V Brné dne 29. 4. 2019
Verejna zakazka In vitro diagnostika 2019

Vazeni,

zadavatel obdrzel dne 18. 4. 2019 dotazy tykajici se shora uvedené verejné zakazky, ke kterym
sdéluje nésleduijici:

Dotaz €. 1:

V zadavaci dokumentaci k nadlimitni vefejné zakazce na dodavky s nazvem ,In vitro diagnostika 2019"
zadavané v otevieném fizeni (dale jen ,zadavaci dokumentace “) vyhlaSené zadavatelem — Fakultni
nemocnice Brno, se sidlem Jihlavska 20, 625 00 Brno, ICO: 652 697 05, zastoupenid MUDr. Romanem
Krausem, MBA (dale jen ,zadavatel ") v oddilu V. (Postup zadavani, doba a misto pInéni) na str. 10
zadavatel stanovuje, Ze ,Zadavatel v_kazdé casti uzavie s jednim uUcastnikem, jehoZ nabidka bude v
dané casti vyhodnocena podle hodnoticiho kritéria ekonomické vyhodnosti jako nejvyhodnéjsi,
ramcovou dohodu (...)“. Zaroven se vSak v oddilu VII. (Jiné podminky a poZadavky zadavatele) na str.
12 zadavaci dokumentace stanovuje, Ze ,zadavatel si vyhrazuje pravo zrusit vefejnou zakazku v casti
C. 1 av casti ¢. 2 s odkazem na ust. 8§ 127 odst. 2 pism. d) zadkona, pokud bude nabidkova cena
nejvyhodnéjsSi nabidky v c¢asti ¢. 3 vyhodnéjsi (tj. nizSi) neZ soucet nabidkovych cen nejvyhodnéjSich
nabidek pro ¢ast ¢. 1 a ¢ast ¢. 2 dohromady.”

V navaznosti na oddil XI. (Pravidla pro hodnoceni nabidek), str. 14 zadavaci dokumentace v kazdé
jednotlivé &asti vefejné zakazky zadavatel provadi hodnoceni na zakladé ekonomické vyhodnosti (ij.
nabidkova cena ma vahu 80%). Zaroven v3ak zadavatel stanovuje, Ze v pfipadé, Ze nabidkova cena v
¢ast €. 3 bude vyhodnégjsi (tj. niz8i) nez soucet nabidkovych cen nejvyhodnéjSich nabidek pro ¢éast €. 1
a ¢ast €. 2, vyhrazuje si zadavatel pravo zrusSit vefejnou zakazku v této ¢asti €. 1 a Casti €. 2. PFi tomto
mechanismu hodnoceni ma pak nabidkova cena ¢asti €. 3 vahu 100%.

Z jakého d Givodu jsou pro i) €ast €. 1 a €. 2 vefejné zakazky a ii) ¢ast €. 3 verejné zakazky
stanovena takto odliSnd hodnotici kritéria, kter& m ohou navic pravd épodobn & deformovat
sout 8Z a zvyhod novat na trhu velmi_omezené mnoZstvi_potencialnich u __ chaze €l, ktef¥i nabizi
sou ¢asné technologie €asti €. 1 a €asti €. 2 verejné zakazky a naopak diskriminovat uchaze ¢e,
ktery nabizi technologie do €asti €. 1 nebo €asti €. 2, a to ztoho d Gvodu, Zze ¢ast €. 3
vyhodnocuje nejvhodn &jSi nabidku nikoli na zéklad €& ekonomické vyhodnosti, ale jiz pouze na
z&klad & matematického sou ¢&tu nabidkovych cen ¢€asti €. 1 a ¢éasti €. 2, pfiéemz tyto nabidkové
ceny mély vramci svého hodnoceni v €asti €. 1 a v €asti €. 2 vahu pouze 80 %? Na trhu se

v v

pfFitom zcela b éZné sout &zi technologie odd élené.
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Odpovéd:

Neni pravdou, Ze zadavatel stanovil pro ¢asti i) ¢. 1 a €. 2 vefejné zakazky a ii) ¢asti 3 vefejné zakazky
odliSna hodnotici kritéria. Ve vSech tfech ¢astech zadavatel bude hodnotit nabidky podle ekonomické
vyhodnosti stanovené ve vSech ¢astech jako nejvyhodnéjsi pomér nabidkové ceny a kvality (viz. ¢l. X
zadavaci dokumentace). Poté pouze pro ucely porovnani nabidek pro pfipadné vyhrazené zruSeni
verejné zakazky v ¢asti 1 a v ¢asti 2 porovna mezi sebou nabidkové ceny nejvyhodnéjSich nabidek ve
v8ech ¢astech (tj. nabidek na 1. misté podle ekonomické vyhodnosti) zptsobem popsanym v zadavaci

dokumentaci v ¢l. VII.

Dotaz €. 2:

V oddilu IV (Technické podminky), ¢asti €. 1, str. 7 zadavaci dokumentace je uvedeno, Ze ,zadavatel
uprednostriuje reagencéni soupravy/kazety s vylou¢enim nutnosti otvirani Sroubovacich vicek ¢i vymény
vi¢ek pred vloZenim do analyzétoru (...)".

Prosime o vysv étleni, zjakého d Gvodu zadavatel preferuje tuto velice Uzce specifick ou
vlastnost reagen €nich souprav? Zjakého d dvodu jsou reagen €éni soupravy ve form é
.uzav fenych kazet" zvyhodn ény p ¥i hodnoceni ekonomické vyhodnosti vahou 20%?

Odpovéd:

Zadavatel tuto velice Uzkou specifickou vlastnost jednotlivych souprav preferuje z ddvodu zcela
jednoznacné lepsi ochrany proti kontaminaci. Uzaviené kazety chrani proti kontaminaci jednoznacné
lépe, nez soupravy, u nichz musi manipulovat obsluha s vickem a nasledné potom pfipadné i s
otevFenou soupravou bez vicka. Zadavatel preferuje minimalizaci ¢innosti obsluhy a z toho vyplyvajici
rizika lidské chyby.

Dotaz €. 3:

Dle pfilohy €. 2 Vzorové rdmcové dohody, ktera je k zadavaci dokumentaci pfiloZzena jako pfiloha €. 1,
je uchaze¢ povinen ve své nabidce predkladat uceleny seznam polozek potfebnych pro kompletni
vySetfeni darce krve vcetné jednotkovych cen. Zaroven zadavatel v oddilu VII (Jiné podminky a
poZzadavky zadavatele), str. 11 zadavaci dokumentace doporuCuje pfedlozit seznam moZzného
pFisluSenstvi poskytovaného uchazeem vc€etné aktualnich cen, a to bez vlivu na hodnoceni, bez
sankci a dle vale uchazece.

Mlze Zadavatel blize objasnit tento poZadavek, resp. doporu €eni a osv étlit U éel takového
poZzadavku ¢&i doporu €eni?

Odpovéd:

Zadavatel by rad ziskal predstavu o druhu a cené ,dalSiho spotfebniho materialu aj.“, ktery bude muset
pro pristroj nakupovat a nemysli tim bézny spotfebni material, ktery je nutné potfeba pro provedeni
testu, ale rdzné hadicky, jehly atd., které nejsou definovany jako ,nahradni dily“ ale pravé jako ,dalSi
spotfebni material“, ktery zadavatel musi ob¢as od dodavatele nakoupit pro zajisténi chodu pfistroje,
pokud se pdavodni napfr. jehla opotfebuje, ohne, ucpe, atd.
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Dotaz €. 4:

V oddilu IV (Technické podminky), ¢asti €. 2, str. 9 zadavaci dokumentace je uvedeno, Ze zadavatel
poZaduje ,systém umoZrujici testovani vzorkd v poolech po 6 vzorcich i individualni testovani
jednotlivych vzorkd“.

Na zakladé jakého v édeckého nebo technického doporu €eni poZaduje zadavatel testovani
vzork &1 v poolech prav @ po 6 vzorcich, a to i p festo, ze dle platné legislativy zadné takové
doporu €eni dano neni? Pro € zadavatel neposkytuje moznost i jinych  FeSeni provad éni testovani
vzork U, a to zejména v menSich poolech, nap F. 4 nebo 2 vzorky, které by nabizely vysledky

testovani s vysSi citlivosti? Jak zadavatel od dvodnil potencidlni diskriminaci uchaze €l
s menSimi pooly?

Odpovéd:

Zadavatel pool 6 preferuje z ddvodu zajisténi vysoké citlivosti (rozumi se pool max. ze 6ti vzorkd,
nikoliv vétsi) a dostupné ceny (¢im niZSi pocet testd v poolu ¢i individualni testovani tim vyssi naklady
pro zadavatele).

Cilem zadavatele je provadét screening metodou NAT s maximalné citlivym testem, abychom co
nejvice eliminovali riziko pfenosu infekce na pfijemce TP.

Pool 6 zajiStuje dostatecnou miru citlivosti p/i zachovani ekonomické dostupnosti vynaloZzenych
nakladu. Zadavatel se nebrani menSim pool dm za pfedpokladu, Ze nebudou spojeny s vySSimi
naklady, nez testovani v poolu 6. Zadavatel vtomto smyslu up Ffesni zadavaci dokumentaci (pool
maximaln é ze 6 vzork ).

P# screeningu vzorkd darca krve metodami amplifikace nukleoveé kyseliny (NAT) poZaduje Guide to the
preparation, use and quality assurance of blood components European Committee (Partial Agreement)
on Blood Transfusion, 19th Edition 2018, pouZiti takovych testd, které jsou schopny detekovat 5 000 U
/ ml pro HCV-RNA, 10 000 IU / ml pro HIV-RNA a 100 IU / ml pro HBV-DNA v jednotlivych vzorcich.

VétSi pooly nez 6 zadavatel odmitd z ddvodu prokazatelné nizSi citlivosti detekce a moznych
provoznich komplikaci. Pokud je velky pool vyhodnocen jako REAKTIVNI, vede to k zadrzeni velkého
mnozstvi odbérd (z ddvodu nutnosti dalSiho rezoluéniho poolovani). Pokud je velky pool vyhodnocen
jako INVALIDNI, vede to k zadrzeni velkého mnozstvi odbéri (z divodu nutnosti opakovaného
poolovani).

Dotaz €. 5:

V oddilu IV (Technické podminky), €asti €. 2, str. 9 zadavaci dokumentace je uvedeno, Ze Zadavatel
pozaduje ,systém NAT testovani umozrujici pfimé rozliSeni vysledku dle typu konkrétni virové
kontaminace (HCV RNA, HBV DNA, HIV RNA), kde kdiskriminaci neni nutné dalSi vySetreni
diskriminaénimi testy“. Tento poZadavek chapeme jako opodstatnény v pfipadé individualniho
testovani, kdy prfimé rozliSeni konkrétni virové kontaminace muze urychlit koneénou identifikaci
primérniho pozitivniho vzorku.

OvSem za situace, kdy v poolu 6 vzorku dojde k pocatecni reaktivité celého poolu, tj. vSech 6 vzorki je
potencialné reaktivnich, musi Zadavatel pro ziskani konkrétniho primarné reaktivniho vysledku provést
2 cykly vySetfeni pro 6 individualné testovanych vzorkd, €imz vymizi ¢asova vyhoda poZadavku
pfimého rozliSeni vysledku dle typu konkrétni virové kontaminace.
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Z jakého legitimniho d Gvodu pozaduje Zadavatel p Fimé rozliSeni vysledku dle typu konkrétni
virové kontaminace bez nutnosti dalSiho pouZziti dis krimina €nich test G i u vzork G testovanych
v poolech po 6 vzorcich?

Odpovéd:

V souladu s vyhlaSkou ¢. 143/2008 Sb., vyhlaska o lidskeé krvi ve znéni pozdéjSich predpisd, Priloha ¢.
3, ¢ast C, bod ¢. 3 je zadavatel povinen vzorky opakované reaktivni zaslat na konfirmaci do Narodni
referencni laboratofe pro danou infekci. Pokud mame zaslat vzorek do NRL pro danou infekci, musime
védét, o jakou infekci se jednd. Z tohoto ddvodu zadavatel preferuje NAT testy umoZzrujici pfimé
rozliSeni vysledku dle typu konkrétni virové kontaminace.

Zadavatel je rovnéz povinen se pfi zadavaci verejnych zakazek fidit zasadou 3E. Pokud je zadavateli
znamo z jeho c¢innosti, Ze na trhu jsou dostupné testy s pfimou detekci dle virové kontaminace, tak
s ohledem na tyto zdsady a z nich vyplyvajici napf. efektivni vyuZiti lidskych zdrojd (dalsi laborantka
pro provadéni zbyteénych diskriminaénich testd), ekonomické vyuZiti souprav s naslednymi
diskriminacnimi testy, kdy zadavatel musi doprfedu rfesit, jak napf. naloZit s proexspirovanou soupravou
(3 soupravy pro tfi infekéni markery - HIV RNA, HBV DNA, HCV RNA), kazda souprava ma urcity
pocet testd, reaktivni vzorek metodou NAT mame cca 1 x za pdl roku a méné) a ucelné vyuZiti
vynaloZenych prostfedkd, je zadavatel povinen preferovat NAT testy umoZzriujici pfimé rozliSeni
vysledku dle typu konkrétni virové kontaminace.

Dotaz €. 6:

Umozni zadavatel v souladu s § 89 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani ve fejnych zakéazek,
moznost nabidnout a bude akceptovat rovnocenné feSeni pro technické pozadavky v zadavaci
dokumentaci, které mohou zvyhodnit ur ¢€ité potencialni dodavatele? Pokud ne, z jakého
davodu?

Odpovéd:

Zadavatel nerozumi dotazu, jaké technické podminky, které by zvyhodriovaly urcité dodavatele, ma
Gcastnik na mysili.

Na zékladé odpovédi na dotaz €. 4 zadavatel prodlouZzi lhdtu pro pfedloZeni nabidek o celou ptvodni
dobu, tj. do 31. 5. 2019 do 9.00 hod.

S pozdravem

MUDr. Roman Kraus, MBA
feditel FN Brno

Ve Digitalné podepsal
Katerlna Katefina Lanickova

LT 2 Datum: 2019.04.29
La n ICkova 12:47:07 +02'00'

Vyfizuje: Mgr. Katefina Lani¢kova, tel. 532 232 806, Lanickova.Katerina@fnbrno.cz
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