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V Brné dne 4. 1. 2021
Verejna zakazka — Trastuzumab emtansin

Vazeni, zadavatel obdrzel dne 29. 12. 2020 dotazy tykajici se vefejné zakazky s nazvem Trastuzumab
emtansin, ke kterym sdéluje nasleduijici:

Dotaz é. 1 K DODACI LHUTE:

Cl. IV odst. 1 véta tfeti vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi, Ze ,[z]bozi v8ak vzdy musi byt dodano
v pracovnich dnech v dobé od 6:00 hodin do 15:00 hodin nebo v sobotu v dobé od 8:00 hodin do 12:00
hodin, ledaZe se smluvni strany dohodnou jinak®. Podle stejného ¢lanku navrhu ramcové kupni
smlouvy ma dodavatel zaroven dodat zboZi do 48 hodin od doruceni objednavky, aniz by bylo
stanoveno, v jakych hodinach bude kupujici objednavky dodavateli zasilat.

Povinnost dodat zbozi v sobotu je velmi nestandardni a pro nasi spoleCnost v zasadé nesplnitelna.
Pokud konec dodaci Ihaty nastane v sobotu mezi 8:00 — 12:00, nebude nasSe spole€nost schopna
dostat svych smluvnich zavazkd vyplyvajicich z ramcové kupni smlouvy a zbozi fadné dodat.
S prodlenim s dodanim zbozi pfitom navrh rdmcové kupni smlouvy spojuje smluvni sankce, které se
mohou v zavislosti na hodnoté zbozi snadno vySplhat do vySe nékolika tisict korun (viz €l. VIII odst. 2
navrhu ramcové kupni smlouvy).

Zaroven je podle ¢l. Ill. odst. 3 prodavajici ,[p]Jovinen doru€eni Objednavky Kupujicimu pisemné
potvrdit, a to e-mailem bez zbyte¢ného odkladu po pfijeti Objednavky“. Je zfejmé, Ze dodavatel bude
schopen potvrdit pfijeti objednavky jen v pracovnich dnech v ramci standardni pracovni doby.
V pfipadé objednavek zaslanych kupujicim v jinych Casech dodavatel schopen objednavku potvrdit, jak
smlouva predpoklada. Nelze pfitom od dodavatele rozumné pozadovat, aby objednavky zaslané mimo
pracovni dny potvrzoval.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil pfiméfenost a nezbytnost ustanoveni ¢l. llI
odst. 3 vzoru kupni smlouvy a navrhujeme, aby toto ustanoveni bylo doplnéno v tom smyslu, ze
Objednavky budou pfedavany prodavajicimu v pracovni dny od 8:00 hod. do 13:00 hod., pfi¢emz je-li
objednavka dorucena bud mimo pracovni dny anebo v pracovni dny po 13 hoding, povazuje se za
doru€enou nejblizSi nasledujici pracovni den.

Zaroven prosime o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil pfimérenost a nezbytnost ustanoveni ¢l.
[ll odst. 3 vzoru ramcové kupni smlouvy a navrhujeme, aby toto ustanoveni bylo upraveno v tom
smyslu, Ze dodavatel ma povinnost zboZi dodat v pracovnich dnech v dobé od 6:00 hodin do 15:00
hodin, aniz by byl dodavatel povinen zboZi dodat i v sobotu.

Neni-li navrhovana uUprava mozna, prosime o vysveétleni objektivnich ddvodu, pro€¢ zadavatel na
stavajici Upravé dodaci Ihaty trva.
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Odpovéd:
Zadavatel souhlasi s navrzenym znénim a méni pfedmétna ustanoveni v ramcové kupni smlouvé.

Dotaz &. 2 K POVINNOSTI SNIZIT KUPNi CENU V PRIPADE SNIZENi UHRADY NEBO
MAXIMALNI CENY:

Vzor ramcové smlouvy v Cl. V odst. 6 stanovi, ze ,[v] pfipadé, Zze VSeobecna zdravotni pojistovna snizi
vySi Uhrady za nékterou poloZku ZbozZi a nestanovi-li pravni pfedpis, spravni rozhodnuti nebo cenovy
predpis jinak, pfiemz vySe této uhrady byla pfed timto jejim snizenim stejna nebo vySsi nez
jednotkova kupni cena této polozky Zbozi uvedena v pfiloze ¢€. 1 této Smlouvy a sou€asné se tim tato
uhrada sniZila pod tuto jednotkovou kupni cenu, sniZuje se tato jednotkova kupni cena na tuto vysi
uhrady VS8eobecné zdravotni pojiStovny po tomto jejim sniZzeni. Prodavajici je povinen v takovém
pfipadé na vyzvu Kupujiciho uzavfit dodatek k této Smlouvé, jehoz pfedmétem bude toto snizeni
jednotkoveé kupni ceny polozky Zbozi.*

Takto formulovana smluvni podminka je jednak vu&i dodavateli nepfiméfena, jednak nereflektuje
pravidla cenové a uhradové regulace, a to nize uvedenych diivodu.

Pfedné o snizeni Uhrady rozhoduje Statni uUstav pro kontrolu |éCiv, nikoli zdravotni pojiStovna.
Rozhodne-li vSak Statni ustav pro kontrolu Ié€Civ o snizeni Uhrady, nemusi vzdy soubézné s tim
rozhodnout také o snizeni maximalni ceny plavodce (vyrobce). Je pak na rozhodnuti vyrobce, zda

(i) bude lécivy pfipravek na trh dodavat za plvodni, nesnizenou cenu, coz v praxi znamena prode;j
s doplatkem,

(ii) cenu snizi tak, aby odpovidala snizené uhradé, nebo

(iii) s ohledem na snizZeni rentability omezi i zcela zastavi dodavky Ié€ivého pfipravku na trh.

Pfedmétné ustanoveni ramcové smlouvy vSak vyzaduje, aby dodavatel v pfipadé snizeni uhrady za
v8ech okolnosti snizil cenu. Takovy pozadavek je vSak — zejména ve spojeni s navrhovanou 2 mésicni
vypovédni dobou v pfipadé vypovédi ze strany dodavatele — zjevné nepfiméreny, jelikoZ snizeni uhrady
je zcela mimo dodavatelovu kontrolu. Po dodavateli pak nelze spravedlivé pozadovat, aby snizeni
uhrady kompenzoval ze svého, tedy, aby IéCivy pfipravek dodaval za cenu, ktera pro néj muze byt
ekonomicky neunosna. Dodavatel by totiz mél mit moznost reagovat na snizeni uhrady dle své volby,
a to v zavislosti na tom, zda je pro néj sniZzeni ceny ekonomicky unosné, zejména by mél byt opravnén
odmitnout dodavku Ié€ivého pfipravku za snizenou cenu. Povinnost automatického snizeni jednotkové
ceny by dodavatele ve smluvnim vztahu s Vasi nemocnici zna&né znevyhodnila.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil pfiméfenost a nezbytnost ¢l. V odst.
6 ramcové smlouvy, a navrhujeme, aby toto ustanoveni bylo bud zcela vypusténo, pfipadné upraveno
v tom smyslu, Ze v pfipadé snizeni uhrady, ma dodavatel moznost volby bud sniZit cenu anebo
s okamzitou ucinnosti smlouvu vypovédét (Ci odmitnout dodavku za sniZzenou cenu). Neni-li
navrhovana Uprava mozna, zadame o vysvétleni objektivnich divodd, pro¢ zadavatel trva na
souCasném znéni tohoto ustanoveni.

Odpovéd:
Zadavatel nesouhlasi s Upravou pfedmétného ustanoveni a trva na puvodnim znéni. Dodavatel ma
moznost vypovédi se stanovenou 2 mésicni vypovédni dobou.

Dotaz é. 3: K MINIMALNi DOBE POUZITELNOSTI

Navrh ramcové kupni smlouvy v €l. VIl odst. 5 stanovi, ze ,[p]rodavajici poskytuje zaruku za jakost 3/4
dodaného ZboZi po celou dobu jeho pouzitelnosti, ktera musi od okamziku dodani Zbozi Kupujicimu
¢init minimalné 30 % z celkové exspiratni doby Zbozi.”

Stanovenou minimalni doba pouzitelnosti v délce 30% celkové doby pouzitelnosti neni nasSe spole¢nost
objektivné schopna zajistit, a to zejména s ohledem na vnitropodnikovou logistiku léCivych pfipravku
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v ramci skupiny Roche. Dle naseho minéni je proto podminka minimalni doby pouzitelnosti v délce 30
% z celkové doby pouZitelnosti nepfiméfena a neodpovida praxi na trhu s 1éCivymi pFipravky, kde se
standardné doba pouzitelnosti v momenté dodani zbozi pohybuje mezi 3 az 6 mésici.

Zpusob stanoveni minimalni doby pouzitelnosti stanoveny navrhem ramcové smlouvy vyjadieny
procentem z celkové doby pouzitelnosti IéCivého pfipravku se nadto vymyka praxi na trhu s IéCivymi
pfipravky. K dodrZzeni minimalni doby pouZitelnosti pfi dodani podle navrhu ramcove kupni smlouvy by
dodavatel musel u kazdého jednotlivého baleni pfipravku komplikované vypocitat, zda v dobé dodani
zbozi nemocnici spini smlouvou stanovenou minimalni dobu. To na dodavatele klade zvySené
administrativni naroky, které pfitom nejsou objektivné opodstatnéné — sledovaného cile Ize totiz
dosahnout stanovenim minimalni dobu pouzitelnosti jednoduse poétem mésicq, jak je na trhu bézné.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil pfiméfenost tohoto ustanoveni
a navrhujeme, aby ustanoveni ¢l. VIl odst. 5 bylo upraveno v tom smyslu, Ze doba pouZitelnosti bude
v okamziku dodani zbozi €init nejméné 6 mésicu. Takto dlouha doba pouzitelnosti je pfitom dostate¢na
i pro pfipady, pokud by byl pfipravek pfedepisovan pacientim nékolik mésicu dopredu.

Odpovéd:
Zadavatel souhlasi s navrzenym znénim a méni pfedmétné ustanoveni v ramcové kupni smlouveé.

Dotaz &. 4: K REKLAMACNI LHUTE

Vzor ramcové smlouvy v ¢l. VIl odst. 9 stanovi, Ze ,[s]kryté vady, kterymi se rozumi vady vzniklé
rozbitim, prazdna baleni v originalnich balenich &i kartonech atd., je kupujici opravnén reklamovat
u prodavajiciho do jednoho mésice od prevzeti zbozi.*

Vady uvedené ve vySe citovanych ustanovenich — vady vzniklé rozbitim nebo prazdna baleni — jsou
zjevnymi vadami (nikoli vadami skrytymi, jak nespravné stranovi €l. VII bod 9), jelikoz je lze bez
jakychkoli obtizi odhalit jiz pfi prevzeti zbozi. Reklamacni |hata v délce 1 mésice, je tak dle naSeho
nazoru ve vztahu k tomuto druhu vad nepfiméfené dlouha.

Tato |hata se znacné odchyluje od ustanoveni oblanského zakoniku, ktera Ize povazovat za
spravedlivé vyvazujici zajmy prodavajiciho i kupujiciho. Podle § 2112 odst. 1 obCanského zakoniku
totiz plati, Ze neoznamil-li kupujici vadu bez zbyte&ného odkladu poté, co ji mohl pfi véasné prohlidce a
dostatecné péci zjistit, soud mu pravo z vadného plnéni nepfizna. Tato |hata se rovnéz znacné
odchyluje od bé&zné smluvni praxe. Pro tento druh vad se totiz v obdobnych smlouvach obvykle
ujednava reklamacni lhata jednoho pracovniho dne, kterou lze povazovat za zcela dostateénou
vzhledem k povaze pfedmétného plnéni.

Zadavatelem pozadované prodlouzeni reklamacni Ihity pro vady odhalitelné béznou prohlidkou na
1 mésic tak zplUsobuje znacnou nerovnovahu v pravnim vztahu mezi zadavatelem a potencialnim
dodavatelem, nebot’ zadavateli dava zcela bezdlvodné moznost uplatnit u dodavatele rovnéz vady, ke
kterym mohlo dojit napfiklad v dusledku dal$i manipulace se zbozim v prostorach nemocnice prakticky
kdykoliv po dodani zbozZi az po dobu 1 mésice od dodani. Z tohoto hlediska je také neobhajitelné, aby
zadavatel mohl uplatnit vady i po uplynuti doby pouZitelnosti.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil vhodnost a pfimérenost tohoto ustanoveni
a navrhujeme, aby ustanoveni Cl. VII odst. 9 bylo upraveno a sjednoceno s ostatnimi druhy zjevnych
vad v tom smyslu, Ze reklamacni lhata v pfipadé vad jako jsou poruSeny obal, mnozstevni vady, vady
vzniklé rozbitim nebo prazdna baleni €ini nanejvys 2 pracovni dny.
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Odpovéd:
Zadavatel nesouhlasi s Upravou pfedmétného ustanoveni a trva na pavodnim znéni.

Vzhledem k tomu, Ze neni v moznostech Zadavatele rozbalovat kazdou krabiCku pfi pfijmu — tudiz
nelze odhalit pfi pfijmu napf. prazdnou nebo rozbitou lahvicku — pokud nebude naruden sekundarni
obal, nesouhlasi Zadavatel s Vami navrzenym ustanovenim a trva na plivodnim znéni.

Zadavatel na zakladé dotaz( méni Zadavaci dokumentaci véetné pfilohy 2 — Ramcové kupni smlouvy
a prodluzuje Ihtu pro predlozeni nabidek do 9. 2. 2021 do 9 hodin.

prof. MUDr. Jaroslav Stérba, Ph.D.
feditel FN Brno

H Digitalné podepsal Lucie
LUCIe Micankova
Datum: 2021.01.04 09:17:36

Micankova s

Vyfizuje: Ing. Lucie Mi¢ankova, DiS., referent OPV, tel. 532 231 014, Micankova.Lucie@fnbrno.cz
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