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V Brné 21.10.2025

Verejna zakazka: FN Brno - vystavba gynekologicko-porodnické kliniky Il -
projekt 335V911000001

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2
Vazeni,

dne 17.10.2025 obdrzel zadavatel dotaz tykajici se shora uvedené verfejné zakazky. K zodpovézeni
dotazu podava zadavatel vysvétleni nize.

Pred zodpovézenim dotazu si zadavatel dovoluje zdlraznit dvé skutecnosti.

Po prvé, dle rozhodovaci praxe UOHS neni zadavatel povinen odpovidat na dotazy, které nesmétuiji
k odstranéni nejistoty ohledné dané zadavaci (smluvni) podminky a takova nejistota anebo nejasnost by
mohla branit v podani nabidky potencionalnim dodavatelim. Jinymi slovy, zadavatel neni povinen
odpovidat na dotazy, jejichz podstatou je snaha o pfehodnoceni rozlozeni rizik mezi objednatelem a
zadavatelem, tj. zastfené vyjednavani o smlouvé.

Po druhé, i kdyZ je stavajici zadavaci fizeni samostatné a nezavislé na predchozim fizeni ,FN Brno -
vystavba gynekologicko-porodnické Kliniky - projekt 335V911000001%, zadavatel bude konzistentni ve
svém pristupu k zodpovézeni otazek. Jinymi slovy, zadavatel pIné respektuje pravo dodavatelll vznaset
dotazy vedouci k vysvétleni zadavaci dokumentace, ovSem v kontextu pfedchoziho odstavce predesila,
ze duplicitni otazky, budou pfinaset duplicitni odpovédi.

Dotaz ¢. 1:

V zadavaci dokumentaci konkrétné v smluvnich podminkach — Zvlastni podminky se v ¢asti 18.2
Pojisténi dila a vybaveni zhotovitele uvadi:

...... “Ze pojistné plnéni, vztahujici se k budovanému Dilu, bude ve prospéch Objednatele vinkulovano a
fo, pouze z majetkové ¢asti pojisténi budovaného stavebniho / montazniho dila, kromé pojistného pinéni
ze zafizeni a vybaveni staveni$té, stavebnich stroji, naradi, pfistroji a demolici a odvozu zbytki apod.

Pojistné pinéni, které obdrzi Objednatel od pojistovny, bude Zhotoviteli Objednatelem bez zbyteéného
odkladu predano v pripadé, Ze Zhotovitel vzniklou skodu na budovaném Dile na viastni naklady opravil,
resp. toto pojistné plnéni bude Objednatelem Zhotoviteli vraceno do vySe takové opravy vzniklé Skody,
pokud tato oprava byla provedena jen ¢astecné.”

Dle nazoru Dodavatele smlouva nefesi dopady vinkulace. Skoda zpUsobena na dile nemusi byt
zpusobena zanedbanim ze strany Zhotovitele, ale mize jit o pojistné pInéni z davodu Zivelnych rizik nebo
jiné, které nemohl ovlivnit.

Pojistna udalost tak mize mit negativni dopad do doby realizace. Zhotovitel taky nema pfimy pfistup
k pojistnému plnéni, coz muze omezit jeho schopnost rychle reagovat na Skody a provadét opravy.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
110



Dodavatel si touto cestou dovoluje navrhnout Zadavateli, aby byl do smlouvy dopinén dopad
vinkulace, zejména dopady do jednotlivych termint realizace a uhrady vzniklych nakladd, pokud
se prokaze, ze pojistna udalost nebyla zavinéna Dodavatelem.

Odpoveéa:

V tomto pfipadé neni zifejmé, jakym zplsobem by méla byt vinkulace upravena. Citovany Pod-¢lanek
18.2 umoznuje predani pojistného plnéni zhotoviteli, v pfipadé, kdy provede opravu. Bezodkladné
provadéni stavebné-opravnych praci ovSem nemuze byt zavislé na vysledku posouzeni pojistné udalosti

pojistovnou, které mlze trvat vyznamné dlouhou dobu; zhotovitel tak musi byt pfipraven k realizaci
opravnych praci i pfed finalni likvidaci pojistné udalosti.

Zadavatel proto nepfistupuje ke zméné smluvnich podminek.

Dotaz ¢. 2:

V zadavaci dokumentaci konkrétné v smluvnich podminkach — Zvlastni podminky se v ¢asti 1.10 Uzivani
dokumentud zhotovitele objednatelem uvadi:

Objednatel je opravnén i bez souhlasu Zhotovitele poskytnout Dokumenty zhotovitele svému zfizovateli,
organum statni spravy, poskytovateli dotace nebo kontrolnim organim. Ustanoveni této smlouvy
nevylu¢uje povinnosti Objednatele zvefejnit Dokumenty zhotovitele nebo jejich ¢ast, jestli to vyZzaduji
Pravni pfedpisy, zejména zakon ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisu.*

Dodavatel povaZzuje ocenéné polozkové rozpocty za obchodni tajemstvi a jejich zvefejnéni za vyzrazeni
svého know-how.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni, zdali akceptuje zvefejnéni pouze
celkové ceny dila, nebot’ polozkové rozpoéty a diléi rekapitulace povazuje dodavatel za obchodni
tajemstvi.

Odpoveéd:

Zadavatel principialné akceptuje mySlenku, ze ¢ast nabidky mize byt danym u€astnikem vnimana a
chranéna jako davérna informace. Pro tyto pfipady zadavatel odkazuje tazatele na postup predvidany
ustanovenim § 218 ZZVZ a doporuCuje, aby v nabidce jasné vymezil, jaké informace povazuje za
davérné.

Situace, na které nedopada vySe uvedené ustanoveni, bude zadavatel vzdy vyhodnocovat jednotlivé pfi
posuzovani svych zakonnych povinnosti a opravnénych zajmu zhotovitele.

Dotaz ¢. 3:

V zadavaci dokumentaci konkrétné ve smluvnich podminkach — Zvlastni podminky se v €asti 4.27
Povinnost upozornit na nevhodnou povahu véci nebo pokynu uvadi:

...“Obdrzi-li Zhotovitel od Spravce stavby svou povahou nevhodnou véc nebo nevhodny &i nespravny
pokyn, neni to ddvod pro zpomaleni nebo preruSeni praci Zhotovitelem ani pro odstoupeni Zhotovitele
od Smlouvy.“

..."Strany timto vylucuji pouziti ustanoveni § 2594 a § 2595 Obcanského zakoniku, které se tak
neaplikuje, jak vyplyva z Pod-Clanku 16.2“

Vylou€enim § 2594 Obc¢anského zakoniku je zhotoviteli znemoznéno domahat se prodlouzeni Ihaty pro
dokonceni dila, nebo uhradu nakladl v souvislosti s nevhodnym pokynem.

Vylou€enim § 2595 Obc¢anského zakoniku je zhotoviteli znemoznéno odstoupit od smlouvy v pfipadé
nehodného pfikazu.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Dle nazoru Dodavatele je smlouva ve stanoveném znéni pro Dodavatele nepfiméfena. V pfipadé
vadného pokynu by Zhotovitel mél mit moznost domahat se prodlouzeni Ihity pro dokon&eni dila nebo
Uhradu nakladu v souvislosti s nevhodnym pokynem.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o vypusténi vylou€eni pouziti ustanoveni
§ 2594 a § 2595 Obcanského zakoniku.

Dodavatel by chtél v této souvislosti podotknout, Zze Ize predpokladat, ze zadavatelem povéireny
Spravce stavby, by mél byt z podstaty véci minimalné stejné odborné zdatny jako dodavatel a
nevhodny ¢i nespravny pokyn by viibec nemél vydat a pokud ano, pak by mél za takovyto pokyn
nést vlastni odpovédnost.

Odpovéd:

Zadavatel souhlasi s premisou tazatele o potfebné odbornosti spravce stavby — to nakonec dokazuji i
kvalifikaCni kritéria, které zadavatel stanovil v paralelnim zadavacim fizeni pro vykon této sluzby. | pfesto
je ovéem mozné, Zze vydany pokyn muze byt nevhodny nebo nespravny. Zadavatel nesouhlasi
s hodnocenim tazatele o nepfiméfenosti smluvniho mechanismu uvedeného v Pod-¢lanku 4.27 OP/ZP.
Ustanoveni § 2594 a § 2595 NOZ jsou ustanovenimi dispozitivnimi, vylouceni jejich aplikace tak z povahy
véci nemuze byt nepfimérené. Tato ustanoveni jsou pravidelné vylu€ovana i ve vzorovych ustanovenich
smluv pfednich ¢eskych zadavatell aplikujicich FIDIC. Finalné, zadavatel poukazuje na skute¢nost, ze
samotny ¢lanek umoznuje zhotoviteli zbavit se odpovédnosti za nespravny postup dle nespravného
pokynu, jestli na takovy nespravny pokyn v€as upozorni.

Zadavatel z vySe uvedenych davodu nepfistupuje ke zméné smluvnich podminek.

Dotaz ¢. 4:

V zadavaci dokumentaci konkrétné ve smluvnich podminkach — Obecni podminky se v Casti 10.1
Prevzeti dila a sekci uvadi:

Jestlize Spravce stavby bud nevyda Potvrzeni o prevzeti, nebo neodmitne Zhotovite-
lovu Zadost ve |hité 28 dnu, a jestlize Dilo nebo Sekce (podle okolnosti) jsou ve své
podstaté v souladu se Smlouvou, ma se za to, Ze Potwrzeni o prevzeti bylo vydano
v posledni den této Ihity.

Dle Zvlastnich podminek v bodu 10.1 se tento odstavec odstranuje.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni diivodu zruSeni mechanismu
automatického prevzeti pfi ne¢innosti Spravce stavby?

Dale by chtél dodavatel pozadat zadavatele o sdéleni, jakym zplisobem bude postupovano, pokud
se Spravce stavby v stanoveném terminu do 28 dni nevyjadfi?

V kontextu vySe uvedeného muize nastat situace, kdy se dodavatel z divodu necinnosti Spravce
stavby dostane do prodleni s pInénim smlouvy a mtize pak celit sankcim a zvySenym nakladiim
na provadeéni dila.

Odpovéd:
Mechanismus popsan v poslednim odstavci Pod-Clanku 10.1 OZ/ZP neni pro zadavatele vyhovujici a

proto byl odstranén. Zadavatel opét nasleduje Upravu standardné obsazenou ve vzorovych podminkach
pfednich, Ceskych FIDIC zadavateld.

V popsané situace je mozné uvazovat o claimu zhotovitele dle Pod-¢lanku 8.4 (,Prodlouzeni doby pro
dokonceni“), konkrétné pism. (e), jelikoz pfi¢ina zpozdéni by mohla byt pfi¢itatelnd Personélu
objednatele, kterym se rozumi pravé tym Spravce stavby.

Z uvedenych davodu nepfistupuje zadavatel ke zméné smluvniho ustanoveni.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Dotaz ¢. 5:

V zadavaci dokumentaci konkrétné ve smluvnich podminkach — Zvlastni podminky se v ¢asti 1.7
Postoupeni uvadi:

Objednatel muze bez souhlasu Zhotovitele budoucimu vlastniku nebo majetkovému spravci Dila, Sekce
nebo jiné c¢asti Dila postoupit zcela nebo z¢asti sva prava z vadného plnéni Zhotovitele véetné prav
vyplyvajicich ze zaruk za jakost poskytnutych Zhotovitelem, a to bez ohledu na to, zda takova prava
Objednateli jiz vznikla nebo mu teprve maji vzniknout. Objednatel musi takové postoupeni Zhotoviteli
oznamit, ledaZe je budouci viastnik nebo majetkovy spravce Dila, Sekce nebo jiné ¢asti Dila pravnim
nastupcem Objednatele. Zhotovitel souhlasi s postoupenim provedenym v souladu s timto odstavcem.*

Dle nazoru Dodavatele vySe uvedené ustanoveni vytvari evidentni nerovnost smluvnich stran. Zhotovitel
mulze postoupit sva prava pouze se souhlasem Objednatele, ale Objednatel mize bez souhlasu
Zhotovitele kdykoliv postoupit sva prava vySe uvedené.

Zhotovitel ztraci kontrolu nad tim, komu budou postoupena prava z vadného plnéni. Objednatel mlze
tato prava postoupit bez souhlasu Zhotovitele coz muze vést k ne¢ekanym narokim od tretich stran.

Pokud Objednatel postoupi prava z vadného pInéni tfeti strané, Zhotovitel mize celit pravnim sporam
nejen s Objednatelem, ale i s novym vlastnikem nebo spravcem dila

Dodavatel si timto dovoluje pozadat Zadavatele o vypusténi citovaného ustanoveni.
Odpovéda:
Zadavatel upozorfiuje na neuplnost citace u pfedmétného Pod-&lanku 1.7 OP/ZP, kdyz prvni odstavec

citovaného ustanoveni zakazuje v obecné roviné postoupeni pro obé smluvni strany. Nasledné citovany
druhy odstavec pfipousti specifickou vyjimku pro uzky okruh naroku.

Zadavatel dale nesouhlasi s premisou tazatele o nepredvidatelnosti narok( od tfetich stran. Postoupeno
muZze byt pouze pravo z vadného plnéni, v€etné prav vyplyvajicich ze zaruk. Zcela jisté tedy nemuze
dojit k postoupeni, resp. uplatnéni ,ne¢ekanych naroku tfetich stran®, tato prava budou vzdy ramcovana
smluvnimi podminkami a aplikovatelnou legislativou. Postoupenim téchto prav nedojde k vytvofeni novy
a pro zhotovitele prekvapivych narok(l. Zadavatel finalné uvadi, Ze je statni pfispévkovou organizaci,
tj. vlastnikem budovy se stane Ceska republika. Je proto vysoce nepravdépodobné, Ze u této budovy,
ktera se stane soucasti celostatné vyznamné zdravotnické infrastruktury arealu Fakultni nemocnice Brno,
dojde v budoucnosti ke zméné vlastnickych poméra.

S ohledem na uvedené skuteCnosti zadavatel nepfistupuje ke zméné smluvni podminky.

Dotaz ¢. 6:
V zadavaci dokumentaci, konkrétné v pfiloze Pfiloha k nabidce, oddil 1.1.3.7 Zaruéni doba, se pise:

Zarucni doba zaruky za jakost Dila je stanovena nasledujicim zplsobem:

a) na Technologicka zarizeni, véetné komponent, které jsou jejich soucasti, v trvani 36 mésict

b) na stredni plast, fasadni plast a pfedpjaté ocelové konstrukce v trvani 96 mésict

c) na ostatni casti Dila v ¢asti stavebni a montazni v trvani 60 mésicu, vcetné vyplni otvort a vSech jejich soucasti a

d) u zbyvajicich vyrobku a komponenti dodavanych tretimi stranami v trvani 24 mésicd, nebo delsi v trvani, po kterou

poskytuje zaruku takova treti strana.
Zarucni doba se nevztahuje na pfedmét Pfimych dodéavek; tim neni dotéena odpovédnost Zhotovitele popsana Zvlastnich
podminkach FIDIC, zejména Pod-&lanku 11.2.

Dle vyhlasky 499/2006 Sb. VyhlaSka o dokumentaci staveb, se technologicka zafizeni oznaduji
v dokumentaci jako D.2. V tomto pfipadé by pod technologie byly zafazeny pouze vytahy. Ostatni
technologie (medicinalni plyny, potrubni posta...) by spadaly pod zaruku 60 mésicu, coz vyrazné zvySuje
cenu zaruéniho servisu.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o sdéleni, zda jsou Technologickym
zafizenim véetné komponent v souladu s vyhl. 499/2006 Sb. zamysSleny zadavatelem pouze
vytahy.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Pokud nikoliv, dovoluje si dodavatel pozadat zadavatele o kompletni vyéet dodavek, které
povazuje za ,,Technologické zarizeni, véetné komponent“.

Dodavatel je pfesvédcen, ze Technologickymi zafizenimi, v€etné komponent jsou:

D.1.4.2-S0O-01.3 Silnoproud — FVE; D.1.4.4-SO-01 Vzduchotechnika (VZT); D.1.4.5-S0O-01 Vytapéni a
chlazeni (RTCH); D.1.4.6-SO-01 Méfeni a regulace (MaR); D.1.4.7-SO-01 Medicinalni plyny; D.1.4.8-
S0O-01 Medicinska technologie; D.1.4.8-S0O-01.1 Zdravotnicka technologie dodavana stavbou; D.1.4.9-
S0-01 Cista vestavba (Cisté prostory); D.1.4.10-SO-01 Potrubni posta (PP); D.1.4.12-SO-01 Rozvody a
pfiprava pary; D.1.4.1-SO-04 Potrubni posta (PP); D.1.4.2-S0O-04 Silnoproudé instalace — UPS; D.1.4.2-
S0-04 Silnoproudé instalace — Powermonitoring; D.1.4.3-S0O-04 Slaboproudé instalace — AIM
(monitoring fyzické vrstvy); D.1.4.3-SO-04 Slaboproudé instalace — GSM signal; D.1.4.3-SO-04
Slaboproudé instalace — Komunikaéni systém sestra-pacient; D.1.4.4-SO-04 Mé&feni a regulace (MaR);
D.1.4.6-S0O-04 Vytapéni a chlazeni (RTCH); D.1.4.1-SO-05 Zdroje mediplynt; SO-08-08 Technologie
trafostanice (TS); SO-08-09 Technologie dieselagregatt (DA)

Dodavatel si touto cestou dovoluje poznamenat, ze v pfipadé, ze do skupiny Technologickych zafizeni,
vCetné komponent budou zafazeny pouze vytahy, dojde ke skokovému narustu nakladl na zarucni
servis.

Odpovéd:

Zadavatel primarné& opakuje potfebu interpretovat smluvni definice v kontextu definic podanych pfimo
obecni smluvni upravou FIDIC, pfipadné upravenou dle zvlastnich podminek.

Pod-¢lanek 1.1.5.5 Obecnych podminek pod pojem ,Technologicka zafizeni“ zafazuje ,pristroje, stroje a
dopravni prostfedky, které maji tvorit nebo tvofi ¢ast Stavby*. Zadavatel ve smluvni definici nepouzil
odkaz na kapitolu D.2 vyhlasky €. 499/2006 Sb. Z uvedeného vyplyva, Ze neni zamérem zadavatele, aby
pod definici Technologické zafizeni spadaly pouze vytahy, jak dovozuje tazatel.

Zadavatel také poukazuje na skute€nost, Ze samotna vyhlaska ¢. 499/2006 Sb. ve své pfiloze €. 13,
predvida, Ze stroje a zafizeni jsou i soucasti polozek kapitoly D.1 ,Dokumentace stavebniho a
inZenyrského objektu®; do této kapitoly mimo jiné spadaiji i vSechny polozky pod-kapitoly D.1.4 ,Technika
prostfedi staveb®, které ve svém dotazu uvadi tazatel.

Zadavatel tedy potvrzuje, ze pojem ,Technologicka zafizeni neni mozné vnimat uUzce jen ve smyslu
kapitoly D.2 vyhlasky &. 499/2006 Sb., nybrz dle SirSi definice podané ve smluvni dokumentaci; mezi
pristroje a stroje kryté smluvni definici spadaji i polozky zafazené do kapitoly D.1 citované vyhlasky a
citované tazatelem. Zaruéni doba pro tyto polozky se fidi dle pism. a) citovaného ustanoveni.

Dotaz ¢. 7:
V zadavaci dokumentaci, konkrétné v pfiloze Priloha k nabidce, oddil 1.1.3.7 Zaruéni doba, se piSe:

Zaruéni doba zaruky za jakost Dila je stanovena nasledujicim zplsobem:

a) na Technologicka zafizeni, véetné komponent, které jsou jejich soucasti, v trvani 36 mésict

b) na stredni plast, fasadni plast a pfedpjaté ocelové konstrukce v trvani 96 mésict

c) na ostatni ¢asti Dila v ¢asti stavebni a montazni v trvani 60 mésicu, véetné vypini otvord a vSech jejich soucasti a

d) u zbyvajicich vyrobkt a komponentl dodavanych tretimi stranami v trvani 24 mésict, nebo delsi v trvani, po kterou

poskytuje zaruku takova treti strana.
Zarucni doba se nevztahuje na pfedmét Pfimych dodéavek; tim neni dotéena odpovédnost Zhotovitele popsana Zviastnich
podminkach FIDIC, zejména Pod-¢lanku 11.2.

Chape dodavatel spravné, ze ve smyslu tohoto textu je za treti stranu povazovan vyrobce nebo
subdodavatel dodavatele?

Pokud nikoliv, dovoluje si dodavatel pozadat zadavatele o jednoznac¢nou definici pojmu , Treti
strana“.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Odpoveéa:

Zadavatel potvrzuje, Ze v kontextu obecného smluvniho prava a v konkrétnosti pfislusné smluvni upravy
se v pism. d) pod pojmem ,tfeti strana“ rozumi vyrobce, nebo subdodavatelé zhotovitele — tj. subjekty,
které nejsou smluvni stranou uvazované smlouvy o dilo.

Dotaz €. 8:

V zadavaci dokumentaci, konkrétné v pfiloze Priloha k nabidce, se piSe:

Zajisténi za odstranéni vad 4.25 — 2,5 % Prijaté smluvni castky (bez DPH). Objednatel preferuje original zarucni listiny
v elektronické podobé, muze vsak byt i v listinné podobé.

Ve stejném dokumentu stanovil zadavatel rizné délky Zaru¢ni doby zaruky za jakost Dila:

Zaruéni doba zaruky za jakost Dila je stanovena nasledujicim zplsobem:

a) na Technologicka zarizeni, véetné komponent, které jsou jejich soucasti, v trvani 36 mésicu

b) na stfesni plast, fasadni plast a predpjaté ocelové konstrukce v trvani 96 mésicu

c) na ostatni casti Dila v ¢asti stavebni a montazni v trvani 60 mésicu, véetné vyplni otvort a vSech jejich soucasti a

d) u zbyvajicich vyrobk( a komponenti dodavanych tretimi stranami v trvani 24 mésict, nebo delsi v trvani, po kterou

poskytuje zaruku takova treti strana.
Zaruéni doba se nevztahuje na predmét Primych dodavek; tim neni dot¢ena odpovédnost Zhotovitele popsana Zvlastnich
podminkach FIDIC, zejména Pod-clanku 11.2.

Z uvedenych citaci zadavaci dokumentace vyplyva, Ze i pfes skute¢nost, Zze v pribéhu ¢asu skonci
Zaruéni doby zaruky za jakost Dila na vybrané Casti stavby, ZajiSténi za odstranéni vad zustava do
vyprseni posledni zaruéni doby (96 mésicl) neménné.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat zadavatele o zvazeni upravy vysSe ZajiSténi za
odstranéni vad tak, aby tvofilo minimalné 2,5 % z ceny dila, na néjz bézi Zarucéni doba zaruky za
jakost Dila. Cena Zajisténi za odstranéni vad by se pak snizila, zadavatel uSetiil verejné
prostiedky a zaroven mél pozadované zajisténi.

Odpovéd:

Zadavatel chape argumentaci tazatele, ovsem nesouhlasi s hazorem, Ze zajiSténi za odstranéni vad
zUstava neménné do vyprseni posledni zaruéni doby.

Zadavatel si dovoluje odkazat tazatele na posledni odstavec citovaného Pod-Clanku 4.25 (ve znéni
zvlastnich podminek), ktery umozniuje, aby kazdy rok trvani zaruky doslo ke sniZeni jeji hodnoty az o
jednu desetinu z pavodni hodnoty takové zaruky.

V pfipadé, ze bude dilo vykazovat nizky po€et vad, resp. bude se jednat pouze o bé&zné / nekritické vady,
muze byt naplnén scénar postupného snizovani zaruky, jak jej popisuje tazatel.
Dotaz ¢. 9:

V zadavaci dokumentaci, konkrétné v bodu 11.3 jsou uvedeny pozadavky na dolozeni vécného
harmonogramu do nabidky dodavatele nasledovné:

11.3 Zadavatel pozaduje, aby soucasti nabidky byly dale poZadované informace a doklady, a doporucuje pouzit nasledujici
poradi dokument( (zejména budou-li soucasti jednoho souboru):

° vécny harmonogram realizace plnéni verejné zakazky obsahujici klicové milniky realizace; vybrany dodavatel zohledni
v nabidce predloZzeny harmonogram pfi zpracovani podrobného harmonogramu na zakladé uzaviené smlouvy; zadavatel
stanovi, Zze v harmonogramu budou uvedeny alespori milniky uvedené v pfiloze ¢. 3,

Na zakladé dokumentu: ,Pfiloha k nabidce® se v bodu 8.3 uvadi poZzadavky na harmonogram:

Harmonogram 8.3 - Harmonogram bude vytvoren v souladu s Metodikou pro casové fizeni u stavebnich zakazek podle
smluvnich podminek FIDIC vydanou SFDI v aktualnim znéni, ktera je dostupna na: https://www.sfdi.cz/pravidla-metodiky-a-

ceniky/metodiky/
Harmonogram v elektronické formé bude predkladan v otevieném formatu mpp.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Chape Dodavatel spravné, ze v ramci vybérového Fizeni dodavatel predklada harmonogram v souladu
se zadavaci dokumentaci, konkrétné dle bodu 11.3 a harmonogram dle dokumentu: ,Pfiloha k nabidce®,
tedy splnujici metodiku FIDIC vydanou SFDI bude pfedkladat az vybrany dodavatel?

Odpoveéa:
Zadavatel potvrzuje vySe uvedeny pfedpoklad.

Pro zpracovani nabidky vyuziji u€astnici vzorovy orientacni harmonogram pfilozeny v pfiloze ¢. 3
zadavaci dokumentace (soubor FN Brno_GPK stavba ZD_P¥iloha 3_Orientacni harmonogram). Tento
vzorovy harmonogram stanovuje minimalni standard, ktery musi byt soucasti nabidky; u¢astnik maze
v nabidce predloZit i detailnéjSi harmonogram.

Vybrany uc€astnik pak zpracuje podrobny harmonogram dle vySe citované metodiky. P¥i zpracovani
podrobného harmonogramu budou pro vybraného uc€astnika zavazné i udaje, které poskytl v nabidce
v ramci v orientaénim harmonogramu.

Dotaz ¢. 10:

V zadavaci dokumentaci konkrétné v Casti Zvlastni podminky se v dlanku 11.1 Dokonéeni
nedokonéenych praci a odstranovani vad uvadi:

,Konkrétni zptisob odstranéni vady musi odsouhlasit Objednatel. Tento souhlas nesmi byt bez zavazného duvodu zdrzovan
nebo zpozdovan.*

Dle nazoru dodavatele muze nastat situace, kdy objednatel bude pozadovat nestandardni a/nebo
nakladnéjSi zplisob opravy nebo provedeni opravy €i dokonce vyménu za novy vyrobek poté, co
dodavatel navrhne jiny — standardni zpusob.

Chape dodavatel spravné, ze pokud to povaha vady umozni, pak je pro odstranéni vady
preferovany standardni zptsob opravy a az pokud nebude mozné odstranit vadu opravou bude
pristoupeno k vyméné komponentti za novy?

Odpovéda:

Zadavatel nemuze pausalné potvrdit tazateltv predpoklad, jelikoz existuji i standardni situace, kdy bude
pravé vyména komponentu jedinym moznym zplsobem feseni reklamace. Zadavatel zaroven potvrzuje,
Ze smluvni dokumentace nepredepisuje vyménu jako jediny mozny zpUlsob feSeni vady dila. Pro kazdou
situaci bude primarné na zhotoviteli, aby posoudil zavaznost vady a technické a technologické moznosti
a limity opravy v porovnani s vymeénou. Zhotovitel pak musi zvazit i pfipadné pokuty, které mu hrozi pfi
nedodrzeni Casového limitu pro odstranéni vady (napf. zamySlena oprava bude trvat déle, nez byl
plavodni predpoklad a finalné povede k potfebé dodani nahradniho dilu).

Objednatel si vyhrazuje pravo finalné posoudit vhodnost feSeni, a to zejména s ohledem na SirSi kontext
provozu arealu FN Brno, zohlednéni materialovych a jinych standardu, které budou v dobé reklamace
aplikovatelné. Zaroven, jak naznacuje posledni véta citovaného ustanoveni, jestli zadavatel navrzené
feSeni odmitne, musi své rozhodnuti nalezité oduvodnit. Pfipadny spor o divodnost odmitnuti pak musi
byt vyfeSen postupem dle smlouvy.

Dotaz ¢. 11:

V zadavaci dokumentaci konkrétné v ¢asti Zvlastni podminky se v ¢lanku 15.5 Opravnéni objednatele
vypovédét smlouvu uvadi:

»,Objednatel je opravnén kdykoli Smlouvu vypovédét podle viastniho uvazeni oznamenim takové vypovédi Zhotoviteli. Vypovéd’
nabude ucinnosti 6 mésicu po tom, co bud’ Zhotovitel obdrzi toto oznameni, nebo Objednatel vrati Zajisténi splnéni smlouvy,
podle toho co nastane pozdéji. Objednatel nesmi vypovédét Smlouvu podle tohoto Pod ¢lanku kvdli tomu, aby Dilo proved| sam
nebo nechal Dilo provést jinym zhotovitelem.*

Po této vypovédi musi Zhotovitel postupovat v souladu s Pod ¢lankem 16.3 [Skon&eni praci a odklizeni vybaveni zhotovitele] a
musi mu byt zaplaceno v souladu s Pod ¢lankem 19.6 [Dobrovolné odstoupeni, platba a osvobozeni z plnéni].

V pripadé, Ze Objednatel, aniz by Spravce stavby dosud oznamil Zhotoviteli Datum zahajeni praci podle Pod-Clanku 8.1
[Zahé&jeni praci], vypovi Smlouvu z divodu, Ze:

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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(a) nebylo schvaleno financovani provedeni Dila z prostredku, z nichZz bylo financovani predpokladano
v zadavaci dokumentaci Zadavaciho rizeni;

(b) financovani provedeni Dila z prostfedku, z nichz bylo financovani pfedpokladano v zadavaci dokumentaci
Zadavaciho Fizeni, je podminéno splnénim podminek, které by znamenaly podstatnou zménu Dila; nebo

(c) nejsou k dispozici akty organt verejné moci nezbytné pro provadéni Dila, zejména pravomocna stavebni
povoleni;

nenalezi Zhotoviteli kompenzace Nakladl ani nahrada S$kody vcetné uslého zisku ani jiné naroky penézitého Ci jiného
charakteru.”

Dle vySe uvedeného, konkrétné v pfipadé bodl a), b), c) nema dodavatel jakékoliv pravo na uhradu
nakladl spojenych s vypovédi smlouvy ze strany Objednatele.

Dodavatel v ramci pfipravy stavby musi v pfedstihu zajistit prace které se budou realizovat na zaCatku
stavby a také objednat dodavky s dlouhou dodaci Ihitou které mohou byt podminéné zaplacenim zalohy.
V ramci pfipravy vznikaji mimo jiné naklady na realizacni tym a dalSi souvisejici naklady jesté pred
samotnym zahgjenim praci. Dodavatel je mimo jiné povinen pfedlozit PojiSténi dila a vybaveni
zhotovitele, dolozit Zajisténi splnéni smlouvy apod.

Dle nazoru dodavatele by v pfipadé vypovédi na zakladé bodl a); b); c) ze strany Objednatele mély byt
Dodavateli zaplacené prokazatelné vzniklé naklady souvisejici s pfipravou pfedmétu dila.

Dodavatel si touto cestou dovoluje pozadat Zadavatele o zvazeni vypusténi: ,kompenzace Nakladu®
z uvedeného odstavce:

nenalezi Zhotoviteli kempenzace—Nakladti—ani nahrada Skody vcetné uslého zisku ani jiné naroky penéZzitého Ci jiného
charakteru.”

Odpovéd:

Resené znéni smluvnich podminek FIDIC je soucasti zvlastnich podminek vyznamnych zadavatell
FIDIC v CR. Zadavatel se neztotozrniuje svykladem Pod-Clanku 15.5, jak jej podava tazatel. | kdyz je
pravdou, ze uvedené ustanoveni umoznuje zadavateli vypovédét Smlouvu, zaroven jasné stanovi, ze
v takovém pripadé nalezi zhotoviteli kompenzace (viz druhy odstavec Pod-¢lanku 15.5. a odkaz na Pod-

Clanek 19.6). Z tohoto obecného pravidla pak stanovi uzkou vyjimku tfeti odstavec, a to pro tfi specifické
situace citované tazatelem - jejich realizaci povazuje zadavatel za vysoce nepravdépodobnou.

Stejny dotaz byl polozen v pfedchozim zadavacim fizeni a zadavatel uznal, ze pro tyto vyjimecné situace
by aplikace tfetiho odstavce Pod-¢lanku 15.5 mohla vést k nejasnym dusledkiim. Zadavatel proto jiz
v minulém Fizeni upravil znéni Pod-Clanku 15.5., kdy se popsana vyjimka zpravidla kompenzace
nevztahuje na naklady vzniklé plnénim Milniku 1 a pfedlozenim zajisténi pro splnéni smlouvy, které
mohou skuteéné nastat pfed vyzvou k zahajeni praci na stavbé. U pojisténi tato situace nevznika, jelikoz
predlozeni potvrzeni pojisténi je podminkou pfistupu na stavenisté, tj. okamzik, kdy musi byt pojisténi
nejpozdéji predlozeno nastane az po vyzvé kzahdjeni praci a odstavec 3 neni pro tuto situaci
aplikovatelny. Tyto zmény byly reflektovany i v sou¢asném zadavacim fizeni, tazatel ovSem necituje piné
znéni tohoto ustanoveni.

Navrzené zmény ustanoveni proto nejsou nutné; zadavatel provede pouze administrativni aktualizaci
znéni posledni véty Pod-¢lanku 15.5, ktera nespravné oznacuje milnik 1 (ponechava odkaz na
vypracovani dokumentace BEP, ktera v sou¢asném zadavacim Fizeni neni pfedmétem dila).

Dotaz ¢. 12:

Ve vykazu vymér D.1.4.8-S0O-01.1 - Zdravotnicka technologie dodavana stavbou je u pol. €. 5, vana
pro porody do vody, v poznamce uvedeno nasledujici: moznost vybéru barevného provedeni vany, kiesla
a schidku dle vzorniku RAL. Standardné dodavana barva vany je bila RAL 9010. Veskeré jiné barevné
provedené oproti RAL 9010 je zpoplatnéno a navySuje cenu dodani porodni vany 0 5 %.

Timto Dodavatel zada Zadavatele o upresnéni, zda Zadavatel uvazuje s jinym barevnym
provedenim van nebo ma byt vSech 12 ks dodano ve standardni bilé barvé RAL 90107

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Odpovéd:

Pro ucely nacenéni nabidky pouZiji dodavatelé pro vSechny vy8e uvedené vany standard barevnosti
RAL 9010.

Dotaz ¢. 13:

Ve vykazu vymér pro stavebni ¢ast se nachazeji nasledujici polozky:

2139 K | 311353911 Pfiplatek k cenam bednéni 3achet za pohledovy beton

PB3-C1-H1-81-U1-Z1-B1-T1 m2 19 804,480
Pfiplatek k cenam bednéni ¢tyfuhelnikovych sloupl za pohledovy
2140 K 331351911 beton PB3-C1-H1-S1-U1-Z1-B1-T1 m2 6 313,500
2141 K | 341351911 Priplatek k cenam bednéni nosnych stén za pohledovy beton PB3- m2 21 087,348

C1-H1-S1-U1-Z21-B1-T1

Tyto polozky, které definuji pohledovost betont maiji identickou vymeéru s plochou bednéni vSech svislych
betonovych stén.

V ramci polozky 170 Cementova omitka hladka se ¢ast téchto pohledovych betonl (7633 m2) zakryva
omitkou.
170 K | 612331321 Cementova omitka hladka jednovrstva vnitfnich stén nanasena

oy m2 19 204,835
strojné
ZB_oboustrann&*2 1708,546
ZB_Sachty_jednostr 5 924,529

Dodavatel se domniva, Ze pozadavek na pohledovost svislych konstrukci je v mistech, ktera budu
opatfena omitkou technologicky nevhodna.

V budové se také nachazeji technické mistnosti a prostory které nejsou bézné pfistupné a jsou také
zahrnuty do pozadavku na pohledovost konstrukci. Jedna se zejména o vnitfni stény vytahovych Sachet,
ktera jsou Easto feSena zdvojenim betonovych konstrukci, nebo instalacni Sachty:
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Dle nazoru dodavatele je pozadavek na pohledovost PB3 svislych konstrukci technickych prostor jako
jsou vytahové a instala¢ni Sachty velice nestandardni a vyrazné zvySuje naklady a pracnost betonovych
konstrukci.

Dle nazoru dodavatele pozadavek na pohledovost PB3-C1-H1-S1-U1-Z1-B1-T1 v8ech svislych konstrukci
vyrazné zvySuje naklady na provedeni betonovych konstrukci. Uvedena pohledovost by se dle nazoru
dodavatele méla vztahovat pouze a jenom na vefejné pfistupné betonové konstrukce, kde bude beton
findlnim povrchem.

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
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Dodavatel by chtél touto cestou poZadat zadavatele o zvazeni nutnosti provedeni vSech svislych
betonovych konstrukci s poZadavkem na pohledovost. Dodavatel by chtél v této souvislosti pozadat
zadavatele o omezeni rozsahu pohledovych betonl pouze na vefejné pfistupné betonové konstrukce,
kde bude beton finalnim povrchem.

Odpovéd:
V kvalité pohledovych betonl budou provedené jenom sloupy.
Odstranéné pol. €. 2139 a 2141 ze soupisu prace (D.1.1-SO-01).

Odstranéna cementova omitka z ZB $achet v poloZce &.170 v soupisu prace (D.1.1-SO-01).

Seznam novych nebo aktualizovanych dokumentu:

Nové dokumenty:
o Zadné
Aktualizované dokumenty:
e ZD Pfiloha 1_FIDIC E_Zvlastni podminky_vysv2
e ZD_Pfiloha 2_PDPS: 3_GPK Il_Stavebni VV_Vysv_02

Dopad vysvétleni na lhatu k podani nabidek:

S ohledem na podané vysvétleni se Ihdta k podani nabidek prodluzuje o 1 den.

S pozdravem

MUDr. Ivo Rovny, MBA
feditel FN Brno

Vyfizuje: Mgr. Slavomir Halla, Ph.D., tel. 5 3223 3445, Halla.Slavomir@fnbrno.cz
10/10



